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Gethemani — Ogrod Oliwny.

,,Ogrodzie Oliwny widok w tobie dziwny
widze pana mego na twarz upadlego...”

Goéra Oliwna z przyleglymi terenami
w tym tez ogrod ,Getsemani” maja
zwigzek z Goéra Kalwaria, poniewaz
w tym ogrodzie Jezus modlit si¢ przed
Mgka. Ogrod Getsemani to typowa
wschodnia posiadtos¢ wiejska, zasadzona
drzzewkami oliwkowymi, ogrodzona,
posiadajaca grotg, gdzie byla tlocznia
oliwy. Getsemani znaczy ,tlocznia
oliwy”, stad nazwa ogrodu. Ogrdéd ten
prawdopodobnie  znalezal do ktdérego$
z uczniow Jezusa.. Kiedy Chrystus
przychodzil do Jerozolimy woéwczas po
catodziennym trudzie nauczania
przekraczat doling Cedronu i udawat si¢
do Betani lub zatrzymywat si¢ w ogrodzie
Getsemani. Judasz znal to miejsce i
wiedzial, ze Jezus tu przychodzi dlatego
po Ostatniej Wieczerzy szedt z kohorta
swiadom, ze tu spotka Jezusa. W tym
ogrodzie Judasz pocatunkiem zdradzit
swego Mistrza. Co dzialo si¢ potem?
Wiemy wszystko z opisu M¢ki Panskiej.

Pielgrzymi z wielkim szacunkiem
wchodza do tego ogrod, gdzie Jezus
przezyt chwile Igku przed Mgka i $miercia
przed ktora ludzka natura Jezusa
wzdrygata si¢. Byly to cigzkie chwile
duchowego zmagania sie Jezusa ze
samym soba:’Ojcze jesli to mozliwe
niech odejdzie odemnie ten kielich
goryczy, ale niech Twoja wola si¢ stanie a
nie moja” (Lk. 22, 42). Podczas tej
modlitwy krople potu zmieszane z krwia
staczaly si¢ na ziemig. Na tym terenie
rosng wickowe drzewa oliwkowe. By¢
moze niektore z nich byly niemymi
swiadkami tego wydarzenia tamtejszej
nocy?

W latach 379 — 395 wzniesiono w tym
miejscu bazylike, ktéora nazywala si¢
»ecclesia elegenta”. Bazylika ta jak tez
inne $wiatynie w Ziemi Swictej, byta
kilkakrotnie burzona i odbudowywana.
Obecna bazylika zwana ,Bazylika
Getsemani” to dzieto wloskiego architekta
Barluzziego, ktora w roku 1924 zostata
konsekrowana. W prezbiterium $wiatyni
zachowana zostata skata agonii przy
ktorej Jezus sig modlit.

Po prawej stronie bazyliki znajduja si¢
resztki XII-wiecznego koSciota i skata
przy ktorej Jezus powiedzial do Piotra,
Jana i Jakuba:”Smutna jest dusza moja az
do $mierci. Zostancie tu i czuwajcie. A
kiedy odszedt troche dalej, upadl na
ziemi¢ i modlit sig, aby jesli to mozliwe,
mingta go ta godzina” (Mk. 13, 34-35).

Patrzac z Gory Oliwnej na Jerozolimg i
Swiatyni¢ Jezus wyglosit tzw. ,mowe
eschatologiczng”. Mialo to miejsce przed
triumfalnym wjazdem Jezusa do miasta,
co upamigtnia Niedziela Palmowa. Méwit
Jezus o przesladowaniu ucznidow, mowit o
znakach, ktore poprzedza koniec $wiata,
przyjscie Syna czlowieczego 1 Sad
Ostateczny. Malenki ko$ciotek na zboczu
gory, ,,Dominus Flevit” — Pan zaplakat,
przypomina moment kiedy Jezus
z uczniami kontemplowal panoramg
miasta 1 §wiatyni¢ jerozolimska, zaptakat
nad miastem jako, ze miasto Jeruzalem
nie poznato czasu swego nawiedzenia.

Innym miejscem na zboczu gory to
Betfage, wies do ktérej Jezus wystat
dwdch ucznidw by przyprowadzili osiotka
na ktérym tritumfalnie wjechat do miasta.
Dzi$ juz trudno doktadnie okreslic to
miejsce. Niemniej od XII stulecia na tym
miejscu, gdzie Jezus mial wsias¢ na
osiotka, oznaczono kamieniem. Zgodnie
z tradycja o ten kamien Jezus opart stope
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Opor przeciwko
wyrzutniom ,, Tarczy”

Iwo Cyprian Pogonowski
WWW.pogonowski.com

Szerzy si¢ opor przeciwko amerykanskim
wyrzutniom ,,Tarczy” w Polsce, o cztery
minuty lotu pocisku od Moskwy. Nie ma
entuzjazmu dla tego programu
w Waszyngtonie. W maju 2007 komitet
shuzb wojskowych senatu USA zmniejszyt o
85 milionéw dolaréw budzet na rok 2008,
przeznaczony na przygotowanie terenu i
budowg wyrzutni ,,Tarczy” w Polsce i
dalekiego zasiggu radaru w Czechach.
Weczesniej w maju 2007 izba deputowanych
zmniejszyta o 160 milionow dolaréw
fundusze prezydenta Bush’a na budowg
systemu ,, Tarczy.”

Oficjalnym powodem tych obnizek byt
fakt, ze pociski systemu ,,Tarczy” nie byly
wystarczajaco sprawdzone, oraz obawa, ze
publiczna opozycja Czechow i Polakow,
moze uniemozliwi¢ budowg tych instalacji.
Obnizki budzetowe na system ,,Tarczy” sa
sygnalem dla oponentéow w Polsce,
Czechach, Unii Europejskiej i w USA, zeby
si¢ porozumieli w celu zadania likwidacji
tego programu, ktory przyczynia si¢ do
nuklearnego wys$cigu zbrojen 1 stanowi
dalsza ekspansj¢ zadluzonego
amerykanskiego imperium.

Wedlug analityka polityki zagranicznej
USA, Chalmers'a Johnson’a, w 2004 roku
byto 737 amerykanskich baz na $wiecie nie
wliczajac Kosowa, Afganistanu, Iraku oraz
wojskowych i szpiegowskich baz USA na
terenie W. Brytanii. ,,Tarcza” w Polsce jest
czg$cia strategii budowy imperium
globalnego USA.

Strategie t¢ rzad Bush’a chcialby
sfinalizowaé¢, w przeciagu kilku
najblizszych miesigcy. Opozycja po obu
stronach Atlantyku stara si¢ ten program
wykolei¢ i organizuje protesty na czas
wizyty w USA ministra Mirka Opolanka
w lutym i premiera Donald’a Tusk’a
w marcu 2008.

Johnson uwaza, ze nuklearny system
»larczy” podniostby zagrozenia nuklearne
dla zycia w Polsce 1 wzmocnilby tylko
chwilowo pozycje sity USA, co
spowodowatoby nowa Zimna Wojng migdzy
USA i Rosja sprzymierzona militarnie
z Chinami. Program ,,Tarczy” powinien by¢
zatrzymany, poniewaz wzmagatby on
zagrozenie $wiata wojna nuklearna. Na tle
tych dyskusji budowa ,,Tarczy” w Polsce nie
jest wcale pewna, chociaz Polska juz ponosi
straty w eksporcie do Rosji wlasnie
z powodu ,,Tarczy.”

Rosja nadal posiada arsenat nuklearny,
ktérym moze zniszczy¢é USA w pot godziny,
za ceng zniszczenia Rosji w tym samym
czasie. Na poczatku wladzy Putina
standartowa barytka ropy naftowej
kosztowata 9 dolaréw, a obecnie kosztuje
sto dolarow, w duzej mierze z powodu
napadu USA na Irak i zaczepnej polityki
przeciwko Iranowi, jak tez wielkiemu
wzrostowi popytu na paliwo Chin i Indii.

Jednostronne niszczenie ukladow
rozbrojeniowych przez rzad Bush’a,
poprzedzito projekt ,Tarczy,” wyraznie
skierowany przeciwko Rosji. Poczatkowo
w Pentagonie byta nadzieja, ze projekt ten
bedzie finansowany przez Uni¢ Europejska.
Tak sig nie stato i teraz Polska i Czechy. sa
pod presja przyjecia tych instalacji, jako
panstwa stabe 1 przywykle do obcej
dominacji.

Rosja natomiast wypowiedziata traktaty
ograniczajace uzbrojenie w Europie, wobec
mozliwoS$ci zastosowania wyrzutni w Polsce
przez USA, w celu zniszczenia o$rodkow
kontroli 1 dowodzenia w Moskwie,
oddalonej o cztery minuty lotu pocisku od
Polski. Naturalnie nikt nie bierze powaznie
»zagrozenia USA przez Iran.”

W  Czechach opozycja przeciwko
instalacji radaru systemu ,Tarczy" jest
zorganizowana lepiej niz w Polsce.

W Czechach 70% Iudzi, a w Polsce ponad
60% jest przeciwnych instalacji Tarczy.
Czeska opozycja jest lepiej zorganizowana i
domaga si¢ ogolno-narodowego referendum
w tej sprawie i stwierdza, ze plan ,,Tarczy”
przyczynia si¢ do wzrostu zagrozenia wojna
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Dotrze¢ do prawdy o

latach 1944 - 1947
Dr Wojciech A. Wierzewski

Instytut Pamigci Narodowej w Warszawie
wydal w koncu ksiazk¢ na miarg
przelomowego wydarzenia. Nosi ona tytut
»P0 Zagladzie”, a poswigcona zostala
»stosunkom polsko — zydowskim w latach
1944 — 1947”. Jej autorem jest
przebywajacy w Stanach Zjednoczonych od
roku 1988, ambitny historyk mlodszego
pokolenia, Marek Jan Chodakiewicz.
W istocie, jak informuje o tym we wstgpie
prof. Wojciech Roszkowski, mamy do
czynienia z polskim tlumaczeniem ameryka
[Z1] [Z2] nskiej wersji jego pracy
doktorskiej, obronionej na Columbia
University w roku 2001. Istota tej publikacji
zamyka si¢ w zwigztym zdaniu konczacym
cala ksiazke: ,,Zamiast dokonywaé¢ nowych
odkry¢ archiwalnych pasujacych do
uzgodnien historycznych stworzonych
w okresie zimnej wojny, nalezy porzuci¢ te
uzgodnienia 1 zaja¢ si¢ odtworzeniem
wydarzen zgodnie 2z tym, co sig
rzeczywiscie wydarzyto.” Prosto,
zdecydowanie — 1 w samo sedno
sprawy.Tym bardziej, ze chodzi o
fundamentalne zaktamania, ktore
podtrzymywano przez wigcej niz pot wieku.

Punktem wyjscia dla Chodakiewicza jest
zasadnicza niezgoda na ,istniejaca
tendencje, by uznaé, ze Zydzi, ktérzy zgineli
w Polsce po przybyciu armii sowieckiej
w lecie 1944 roku, padli w taki czy inny
sposob ofiara powszechnego polskiego
antysemityzmu”. Owa ,,tendencja”, w miarg
uptywu czasu przeksztalcata sig, na naszych
oczach, w niepodwazalny dogmat,
manifestowany w przewazajacej wiekszo$ci

prac, jakie dotad wydano na temat
Holocaustu, lacznie z najnowsza ksiazka
ostawionego Tomasza Jana Grossa
»3trach”, ,,Antysemityzm w Polsce po
Auschwitz”. Przypisuje ona Polakom
ludobdjcze zbrodnie, motywowane
»Wyrzutami nieczystego sumienia” po
rabowaniu w trakcie lat hitlerowskiej

okupacji w Polsce dobr milionéw zyjacych
tam w terrorze, Zydow. Stawianie takich tez
u progu XXI stulecia pokazuje tylko do
czego doprowadzit brak powaznych
dyskusji i zasadniczych polemik ze strony
polskich badaczy i historykoéw, ktorzy nie
potrafili stawi¢ czota spusciznie sowieckiej
propagandy i nie zdotali przeciwstawic sig
»istniejacej tendencji”’,o ktorej mowi
Chodakiewicz, oddalajacej nas od prawdy o
latach 1944 — 1947.

Autor ,,Po Zagladzie” wlasne stanowisko
wyklada jasno i klarownie juz na samym
poczatku ksiazki. Pisze tam:
W rzeczywistoéci przemoc wobec Zydow
zrodzita si¢ ze zrdznicowanych reakcji

Polakéw na conajmniej trzy osobne
zjawiska: dziatania komunistow
zydowskich, ktorzy walczyli o
wprowadzenie w Polsce rewolucyjnego
ustroju marksistowsko — leninowskiego,
czyny zydowskich mécicieli, usilujacych
wymierza¢ pozasadowa sprawiedliwo$é

Polakom, ktérzy jakoby krzywdzili Zydéw
podczas okupacji niemieckiej, 1 starania
wielu czlonkéw spotecznosci zydowskiej
usilujacych odzyska¢ wtasnos¢
skonfiskowana przez hitlerowcow, a
nastgpnie przejgta przez Polakow. Polacy
uwazali, ze zjawiska te miaty ze soba wiele
wspolnego, co wzmacniato stereotyp
zydokomuny. Z drugiej strony, roéznorakie
reakcje Polakéw zlewaly sig w oczach
Zydéw w homogeniczne zjawisko
przemocy, ktéora wyrastata ze
wszechobecnego polskiego antysemityzmu.
Ocena ta dotyczyla szczegdlnie
antykomunistycznych dziataczy
niepodleglosciowych. Jednak przemoc
wobec Zydéw ze strony dziataczy
podziemia wynikata przewaznie
z antykomunizmu, a doktadniej
z postrzegania w Polsce w latach 1944 —
1947 Zydéw jako zagrozenia dla lokalnego
ruchu antysowieckiego.”

Burzliwe lata

Chodakiewicz trzezwo konfrontuje skalg i
rozmiar zjawiska, ktoére po dzi§ dzien
mitologizuja autorzy zydowscy. Stwierdza:
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Reprezentacja
proporcjonalna
paradygmat
falszywy i
anachroniczny

Prof. Jerzy Przystawa,

Uniwersytet Wroctawski

Lewactwo, ktore jakies sto lat temu
dokonato podboju Kontynentu
Europejskiego, wprowadzito do obiegu
spotecznego szereg mitéw 1 fatszywych
paradygmatéow, jakie zostaty
entuzjastycznie przyjgte przez lewicowa
inteligencj¢ 1 zakorzenily sig
w $§wiadomosci europejskiej. Wérdd tych
mitbw na czolo wybija si¢ mit
sprawiedliwo$ci  spotecznej, ktora
zrealizowaé mialy partie nowego typu,
robotniczo-chlopskie. Aby partie te moglty
zaistnie¢ w systemie wolnych wyboréw,
konieczne bylo wprowadzenie tzw.
reprezentacji proporcjonalnej, bez ktorej
owe nowotwory nie miaty czego szukac
w wyborach parlamentarnych, w ktorych
normalni ludzie wybieraja normalnych
ludzi, a nie bezpostaciowe kolektywy,
ktorych jedynym wyznacznikiem byly
wykrzykiwane przez nie hasta. Dzigki tym
socjotechnicznym wynalazkom do wiadzy
doszty niezapomniane partie ludzi pracy,
jak KPSS, NSDAP czy PNF.

Szczesliwie, ta infekcja lewactwa nie
przedostala si¢ w takich rozmiarach za
ocean, a nawet za Kanat Brytyjski, dzigki
czemu przetrwaly tam w Zyciu
publicznym inne zasady, a przede
wszystkim zasada indywidualnej, a nie
kolektywnej, odpowiedzialnosci, ktorej
wyrazem jest system wyboréw cial
ustawodawczych w jednomandatowych
okrggach wyborczych. Zainfekowane
zostaty gtownie §rodowiska intelektualne i
akademickie, ktore do dzisiaj pozostaja
pod przemoznym wplywem nauk
filozofow spod znaku Marksa i Engelsa.
Pomimo ze komunizm juz dawno upadt,
ze znikla ze sceny dziejowej klasa
robotnicza, a nawet robotniczo-chtopska,
ze przepadly w niestawnej pamigci
przodujace formacje tej klasy KPSS,
NSDAP itp., nie tak tatwo jest si¢ pozby¢
myslenia na lewo.

Czytam ksiazke guru politologow
swiatowych, kalifornijskiego profesora A.
Lijpharta, Electoral Systems and Party
Systems, w ktorej napisat: Istnieje prawie
powszechna zgoda, ze proporcjonalnosé
wyboréw jest glownym celem procesu
wyborczego i stanowi  podstawowe
kryterium  jego oceny. Dla wielu
zwolennikow reprezentacji
proporcjonalnej  proporcjonalnosé¢  jest
celem samym w sobie i, w istocie, jest
synonimem sprawiedliwosci wyborczej.

Kiedy tak pisze najwazniejszy
amerykanski autorytet, to nie moze by¢
zadnych watpliwosci, ze system wyborczy
jaki mamy w Polsce, potwierdzony
jeszcze w  Konstytucji, stanowi
uciele$nienie marzen intelektualistow i
prawdziwa realizacje¢ ideatu
sprawiedliwosci spotecznej. Kiedy wigc
Prezydent RP oswiadcza, ze w krajach,
w ktorych jest JOW nie ma mowy o
demokracji, to wiemy, ze jest to zgodne
z opiniami najwyzszych autorytetow.
Mozemy tylko wspotczu¢ Amerykanom i
Anglikom (Kanadyjczykom,
Australijczykom, Francuzom...), ze nie
dorobili sig jeszcze tak $wiatlych
przywodcow, ktérzy nareszciepotrafiliby
te szczytne ideaty wprowadzi¢ w zycie!

Profesor Lijphart moze sobie takie
rzeczy pisaé, bo dla niego system
reprezentacji proporcjonalnej to egzotyka,
pewna abstrakcja rachunkowa, stupki,
ktére moze sobie podlicza¢ i analizowac.
My w Polsce, ale takze na Ukrainie,
w Rumunii, na Wegrzech i innych krajach
ocalalych po komunistycznym potopie,
nie mamy zadnych zludzen w sprawie
sprawiedliwosci  spotecznej, ktora
zapewni¢ ma  zachwalana  przez
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