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Swigtos¢ jest czesScia
naszej drogi
Prof. Henryk Skolimowski

Jedynym szczg$ciem, ostatecznym
szczgsciem jest by¢ S$wigtym. JestesSmy
nieuchronnie skazani na $wictos¢ —
chociaz wydaje si¢ ona nam tak odlegtla,
ze prawie niemozliwa. Niemozliwe cele
sa najpigkniejsze. W nich realizuje si¢
nasza najglebsza natura.

Mimo calej nimozliwosci $wigtosé
wydaje si¢ nam naturalna. Jak gdyby
zapraszala nas do swego ogrodu. A my
czujemy si¢ tego ogrodu niegodni. To
prawda, ze jesteSmy go niegodni -
w naszych przyziemnych warunkach. A
Swigtos¢ wilasnie to przezwycigzenie tych
przyziemnych warunkoéw, to
transcendencja naszej calej skorupy
cielesnej, ktora nas wigzi. Transcendencja
jest czedcia natury ludzkiej. To jest sita,
ktéra unosi nas w gorg. Bez niej jestesmy
petzajacymmi robakami.

Transcendencja jest inherentnym
atrybutem natury cztowieka. Znaczy to, ze
zawsze musimy wyj$¢ poza, ku coraz
wyzszym horyzontom, ku $wigtosci.
Daqzenie do Swietosci jest wpisane
w nature cztowieka.

Swiatly Platon twierdzil, ze filozofia
jest treningiem do wilasciwego witania
$mierci.

A Ty jak przygotowujesz si¢ do
smierci? Powiadasz, ze Ci¢ nie sta¢ na
zajmowanie si¢ filozofia? A czy Cig stac
na umieranie kiepsko w przysztosci?

Twoje zycie jest wprzedzone w  akt
$mierci. Jeste§ wigec przedzarzem, ktory
przedzie. Czy nikt Ci¢ nie nauczyl, zeby
przas¢ wiasciwie? Tak, aby cata tkanina
wygladata dobrze u konca zycia? Czy
chcesz byé partaczem w sprawach
najwazniejszych? Na te pytania musisz
jakos$ odpowiedziec.

O tym wilasnie mowitl Platon, gdy
orzekal, ze filozofia jest treningiem dla
wlasciwego witania si¢ ze Smiercia. O

Ks. Kamienski - Gross ze str. 20

Pochodzg z biatostockiego i bylem tez
$wiadkiem jak Zydzi kwiatami witali
krasnoarmiejcow gdy wkraczali do Polski.

Najbardziej boli mnie to, ze Gross
mocno zaniza liczb¢ Polakéow, ktorzy
ratowali Zydéw z narazeniem wlasnego
zycia 1 zycia swoich najblizszych. Nie
wiem czy pan Gross byl w Jeruzalem?
Jesli nie to warto aby tam pojechat i
zobaczyt, ze najwigcej drzewek
zasadzonych w Yad Vashem to drzewka
zasadzone przez Polakow, ktorzy
uratowali zycie Zydom. Nota bene tylko
w Polsce za udzielenie pomocy Zydom
podczas okupacji grozita kara §mierci.

Pan Gross twierdzi, ze Kosciot
Katolicki i naréd polski przygladali sig
biernie jak Niemcy morduja Zydow.
W czasie okupacji byli tez mordowani
Polacy przez Nazistow. Czy ktorys
z Zydéw stanal w ich obronie? Czy ktorys
z Zydéw w Polsce powojennej kiedy juz
w roku 1945 UB poczeto likwidowaé
AK-owcow 1 domniemanych
opozycjonistdw systemu
marksistowskiego, czy kto§ z Zydow
probowat broni¢ tych Polakow? Do dzis
nie mozemy doczeka¢ si¢ extradycji
Wolinskiej czy St. Michnika, ktérzy maja
»zastugi  w eliminowaniu opozycji
systemu komunistycznego w Polsce? A
kto to byt St. Michnik i Wolinska nie ma
potrzeby przypominac.

Niech pan Gross napisze coskolwiek o
tym, ze caly $wiat wlacznie z Zydami
w USA biernie rzygladali si¢ jak nazisci
morduja nie tylko Zydow, ale i Polakow,
Cyganodw itp. Zwlaszcza Zydzi w Stanach
Zjednoczonych mieli ku temu
mozliwo$ci, ale ani palcem nie kiwngli
aby co$ zrobi¢. Przygladali si¢ obojgtnie
temu co si¢ dzieje w okupowanej Polsce.

News of Polonia Pasadena, California Marzec 2008

Wiadomosci Polonijne

Dziwi¢ si¢ tylko, ze teraz kiedy
rozpgtala si¢ dyskusja wokoét ktamliwych
oskarzen Grossa w stosunku do Polakow,
ze ze strony zydowskiej z rodzin
uratowanych przez Polakow nie widac
reakcji aby prostowano Grossowe
ktamstwa. Jednak Polacy jak zaden nardd
z narazeniem wlasnego zycia i swoich
najblizszych pomagali i ukrywali Zydow
podczas okupacji.

Chcialbym zakonczy¢ moje pisanie
wspomnieniem pani Ewy Dowgielewicz z
Warszawy: ,, Moja babcia przechowywata
Zydow w kamienicy swego domu w
Warszawie. Dziadek byl $wiadom, ze
babcia naraza siebie, rodzing¢ i
mieszkancéOw  sgsiadow na  wielkie
niebezpieczenstwo, ale dziadek udawat,
ze nic nie wie, ale organizowal Zywnosc¢
dla wszystkich. Mimo, ze nasza kuzynka,
ktéra w innej kamienicy przechowywata
Zydoéw zostala zdemaskowana i Niemcy
rozstrzelalli wszystkich; zgingta babcia
kuzynki, kuzynka a ws$rdd nich dziecko,
mimo to babcia moja si¢ nie ulgkta.
Dookota bylo tylko bestialstwo. Babcia
nie spodziewata si¢ niczego, zadnej
rekompensaty. Spodziewata si¢ tylko
jednego, swojej Smierci i $§mierci bliskich.
Ludzie jednak zachowywali si¢ godnie i
po chrzescijansku. Babcia nie wyobrazata
sobie inaczej. Po takim do$wiadczeniu nie
byto tatwo zaakceptowac taki stan rzeczy,
ale inaczej tego nie pojmowala jako
katoliczka.

Zydowki przechowywane rzezyly
bezpiecznie wojng. Po wojnie dobrze sig
urzadzity, podczas gdy nasza rodzina
ledwie wiazata konic z koncem, a lekcje
my$my odrabiali przy naftowej lampie.
Jedna z Zydowek zamieszkata w Lodzi i
stata si¢ bardzo bogata.

Moja mama dostala si¢ na studia do
Lodzi. Babcia wtedy si¢ ucieszyla bo
chodzito o jaka$ stancje o pokoik dla
mamy jako studentki. Nie zamierzali
rodzice mojej mamy prosi¢ o pokoj, ale
przynajmniej na kilka dni zanim w Lodzi
moznaby co$ poszuka¢ na stale. Mama
odwiedzita pania Helg. Spotkanie byto
mite, Hela u$ciskala moja mame, pytata o
wszystkich i o ich zdrowie, ale zaraz
przeprosita, bo spieszytasi¢ do teatru. Na
tym skonczyla si¢ znajomosc.

Mimo tej nieco przykrej sytuacji babcia
nie pozwolita powiedzie¢ nic zlego o Heli
— Zydoéwce. Inaczej sobie tego nie
wyobrazata” o

Radzitowski zr str. 19

wspolna prawda. Wazne jest to, jak fakty
zostaja wykorzystane. Mozna je wedle
upodobania uktadac i przestawiaé tak, by
prowadzity do ,,poprawnych” wnioskow.

Skruszone spoiwo

Dla postmodernistéow
interpretacje  historyczne oparte na
badaniach faktograficznych sa tylko
srodkiem kontroli i represji spotecznej.
Dlatego podejmuja si¢ oni zadania
»dekonstrukcji” faktow oraz kulturowych
artefaktow (np. dziet sztuki i literatury).
Daza do radykalnego zniszczenia wartosci i
znaczenia faktow, po to, by przeksztatci¢

istniejace

spoleczenstwo.
Eliminujac lub podajac w watpliwos¢
znaczenie ustalonych interpretacji

przesztosci, postmodernisci bgda w stanie na
nowo ulozy¢ wartosci kultury danego
spoteczenstwa. Taka postawa jest z definicji
nihilistyczna i bardzo przypomina metody
stosowane w krajach totalitarnych. To
Mussolini, zapewne pierwszy, twierdzil, ze
panstwo moze nadawaé historii takie
znaczenie, jakie zechce.

Jak to jest mozliwe? Historia to medium,
ktorego spoteczenstwa uzywaja, by siebie
zrozumie¢. Wspoldzielona przeszto$¢ to
spoiwo kultury. Daje ona zestaw wartosci i
cndt, ktore sprawiaja, ze kazde
spoteczenstwo i kultura sa niepowtarzalne.
Bez tego spoiwa nie moze zaistnie¢

wspolnotowe poczucie tozsamosSci.
Spoteczefistwo bez wspolnej historii jest
zatomizowane. Kultura bez wspolnej historii
traci swoja moralng podbudowe i poczucie
ciagtosci. Sztuka 1 literatura
niezakorzenione we wspolnej przesztosci
wyrazaja niewiele wigcej ponad alienacjg i
demoralizacjg, w koncu za$ uciekaja si¢ do
operowania sensacja.

Historia kultury lub narodu ma swoje
znaczenie tylko, jesli zachowuje ciaglo$¢
z tradycja. Tradycja, jak to ujat filozof
Jaroslav Pelikan, to ,,zywa wiara umartych”.
To wlasnie wspélna tradycja historyczna
czyni mozliwym poswigcenie si¢ jednostki
na rzecz innych, utrzymanie i
przekazywanie warto§ci nastgpnym
pokoleniom oraz podtrzymywanie przez
spoteczenstwo demokratycznych instytucji
chroniacych  wsp6lne dobro. Wspolna
przesztos¢ zaktada wspodlng przysztosé.

Chociaz w $wietle nowych dowodow
mozna reinterpretowaé i poprawia¢ pewne
elementy wspdlnej przesziosci, istota
tradycji  historycznej musi pozostal
nietknigta, jesli kultura 1 spoleczenstwo
majq przetrwac. Wspdlna przeszto$¢ kultury
lub narodu jest przewaznie pozytywna:
podkresla cnoty uznawane za cenne i wazne.
W innym wypadku nie miataby wielkiego
sensu. Zadna grupa nie moze zbudowaé
wspolnej przysztosci opierajac si¢ na takim

pojmowaniu przeszlo$ci, w  ktéorym
cztonkowie tej grupy sa zlowrogimi
fajdakami. Dlatego projekty majace
zniszczyé, przebudowa¢ lub  naruszyc

historyczna $wiadomo$¢ narodu powinny
budzi¢ najwyzszy niepokdj, zwlaszcza jesli
wysuwa je niewielka elita dzialajaca we
wlasnym interesie.

Albo prawda, albo misja

Zadaniem uczonych jest mowienie
prawdy. Nie jest nim natomiast thumaczenie
narodowi czy spoleczenstwu, jaka jest lub
powinna by¢ jego wspodlna przesztosc.
Marks sformutowal mysl, ze zadaniem
uczonych jest zmienianie spoleczenstwa.
Ale wchodzi to w bezposredni konflikt
z mozliwoscia prowadzenia badan i
przedstawiania ich wynikow w bezstronny
sposob. Nie mozna jednoczesnie by¢ na
shuzbie prawdy i przemian spolecznych —
bez wzgledu na to, jak konieczne moga sig
one komus$ wydawac.

Profesor Gross otwarcie wyrazil swoj cel:
odmieni¢ sposob, w jaki Polacy postrzegaja
swoje dzieje. Wedlug niego sprowadzaja si¢
one tylko albo przede wszystkim do
antysemityzmu. Polacy (zreszta nie tylko
oni — rowniez Ukraincy, Biatorusini i inni)
nie stawili wcale czota nazistom, lecz
kolaborowali z nimi. Komunizm nie byt
ideologia przemocy, ktoéra zniewolila i
zabila niezliczone ofiary, lecz uprawniona
polityczng alternatywa. Katolicyzm nie jest
zrodlem pozytywnych wartosci spotecznych
i kulturowych, lecz zrédtem wszystkiego, co
w Polsce zte. W ,Strachu” Gross
przedstawia wyrazista 1 niebezpieczng
reinterpretacje polskich doswiadczen XX
stulecia. To bardziej niz cokolwiek innego
odstania postmodernistyczna natur¢ jego
pisarstwa.

Historia jako powo6d do wstydu

Z braku twardych dowoddéw nie mozna
spekulowaé¢ co do motywow kierujacych
autorem. Ale kilka uwag jest uprawnionych.
Po pierwsze, historia to kluczowa czg$¢
polskiej kultury. Jest dla Polakéw tym,
czym dla Francuzéw jedzenie. Jesli
zmienimy to, jak Polacy postrzegaja swa
historig, zmienimy samo sedno tego, co to
znaczy by¢ Polakiem. Po drugie, katolicyzm
zawsze byl najwazniejszym czynnikiem
wplywajacym na polska kulturg i zycie

spoteczne (nawet w odniesieniu do
niekatolikéw). Dlatego praca Grossa,
»oskarzajaca” polska histori¢ oraz

katolicyzm o najgorsze dajace si¢ pomysle¢
zbrodnie, stanowi atak na najglebsze
poktady pojgcia polskosci.

Ksiazki Grossa to polski przejaw dazen
sekularystycznych lewicowych elit
Zachodu. Stanowia wigc czeg$¢ zjawiska o
wiele szerszego, niz to si¢ moze wydawaé
polskiemu czytelnikowi. Nie mozemy nie
bra¢ pod uwage amerykanskiego
srodowiska, ktéore moim zdaniem
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uksztattowato (bezwiednie badz swiadomie)
podejscie prof. Grossa do historii.

Przez ostatnie kilkadziesigt lat
amerykanscy naukowcy zajmowali sig
gtownie przebudowa historii  Stanow
Zjednoczonych (a wlaSciwie catej
cywilizacji Zachodu) tak, by jawila si¢ ona
jako walka ciemigzcOw (tzn. mezczyzn,
biatych, chrzescijan) =z ofiarami -
szczegOlnie kobietami 1 mniejszo$ciami
rasowymi. Dzieje Ameryki staly sig
nieustajacym pasmem opresji rasowej i
pltciowe;j.

Autorzy amerykanskiej konstytucji
z bohaterow stali si¢ cyniczng elita ztozona
w duzym stopniu z wlascicieli niewolnikow,
ktora starala sig zabezpieczy¢ swoje wplywy
i przywileje. Za granica Ameryka byla
winna wigkszosci zta, ktére wydarzylo sig
na $wiecie. Co wigcej, jak stwierdzit
historyk Joseph Amato, obarczono ja
»odpowiedzialnoscia za wszelkie dobro,
ktore nie doszto do skutku”. Ten sposob
myslenia opanowatl amerykanskie uczelnie,
a zwlaszcza wydziaty nauk spolecznych.

Studenci rozpoczynajacy nauke na
uniwersytetach w Ameryce przechodza
nieraz proces starannej ideologicznej

indoktrynacji, ktéory ma ich skloni¢ do
zakwestionowania, a w koncu odrzucenia
warto§ci  religijnych 1 patriotycznych,
w jakich zostali wychowani. Proces ten
zwany jest falszywie ,myS$leniem
krytycznym”, ale w istocie pozbawia
studentow zdolnoéci rozumienia wlasnej
historii i kultury, o historii innych krajow
nie wspominajac.

Na poziomie intelektualnym
przedstawianie historii jako opowiesci o
ofiarach i ich oprawcach jest prostackie i
odziera przeszto§¢ z interesujacej glebi.
W konsekwencji wielu wyksztatconych
Amerykanoéw czuje obcos¢ wobec wlasnego
kraju i otwarcie wyraza postawg
antyamerykanska. Skutki postmodernizmu
pozostaja w Ameryce do$¢ ograniczone
tylko dzigki rozmiarom kraju,
zroéznicowaniu 1 decentralizacji systemu
edukacyjnego oraz zakorzenionemu
patriotyzmowi 1 religijno$ci zwyktych
Amerykanéw. Wielu z nich nie zwraca juz
uwagi na to, co naukowcy maja do
powiedzenia na temat historii i kultury.
Doszto jednak do upolitycznienia dyskusji
nad historia, do pomieszania poj¢é, apatii i
relatywizmu wobec idei transcendentnej
prawdy. Naruszona zostala spoistosé
spoteczenstwa.

Pozostaé przy zrodlach

Polska nie moze sobie pozwoli¢ na pdjscie
za tym przykladem. Gdyby
postmodernistyczna rewizja polskiej historii
i atak Grossa na katolicyzm zostaty szeroko
zaakceptowane czy wreez uznane za poglad
uprawniony wsréd wyksztatconych
Polakéw, wyrzadzitoby to wielkie szkody
kulturze i spoteczenstwu.

Wigkszo$¢ nowych publikacji badaczy
nowozytnych dziejow Polski w $wiecie
anglosaskim (ktorzy przyjeli prace Grossa
bez krytycznego namystu) koncentruje sig
na watku Polski jako kraju wszechobecnego
antysemityzmu i nacjonalizmu. Dla nich nie
ma innej Polski.

Polscy naukowcy musza utrzymac
rygorystyczng metodologi¢ i odrzucié
»howe podejscie” do zrodel, ktore pozwala
dowolnie porzadkowaé fakty historyczne
tak, by pasowaty do politycznie zalozonych
wnioskow. Polacy musza obstawaé przy
swoim prawie do tego, by samodzielnie
ksztaltowaé pojmowanie wspoélnej
przesztosci; nie moga daé¢ si¢ uwiesé
syreniemu $piewowi postmodernistow ani
zastraszy¢ ludziom odwotujacym si¢ do
falszywych zarzutow o antysemityzm czy
nietolerancyjnemu ekstremizmowi wobec
0s0b niechcacych sig¢ pogodzi¢ z radykalna
rewizja dziejow Polski autorstwa prof.
Grossa.

Historia jest zbyt wazna, aby wydac ja na
pastwe ideologdow. John Radzilowski jest
profesorem historii na University of Alaska
Southeast 1 czlonkiem Piast Institute
w Detroit, napisat ,,Traveller’s History of
Poland (Podr6znicza historia Polski)”
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