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Pogonowski - Tarczy ze str. 17 
 

nuklearnŃ i w og·le daje USA moŨnoŜĺ 

umieszczenia Polski i Czech na frontowych 

pozycjach, w przyszğych wojnach 

zaczynanych przez USA. 

   Wobec moŨliwoŜci zainstalowania rakiet 

USA blisko Moskwy, Rosja grozi 

ustawieniem blisko Polski automatycznych 

pocisk·w z gğowicami nuklearnymi, Ũeby 

nie dopuŜciĺ do wystrzağu rakiet 

amerykaŒskich, wycelowanych w oŜrodki 

kontroli i dowodzenia armii rosyjskiej. Na 

wypadek fağszywego alarmu, Polska moŨe 

byĺ zdewastowana i obr·cona w teren            

radio-aktywny, poczym Waszyngton i 

Moskwa mogŃ sobie wzajemnie wyjaŜniaĺ, 

Ũe zaszğa omyğka i uniknŃĺ wzajemnego 

bombardowania nuklearnego.  

   Projekt ĂTarczyò jest jak dotŃd gğ·wnie 

narzňdziem politycznym a nie militarnym. 

Polska i Czechy sŃ tylko pionkami do 

poŜwiňcenia na Ŝwiatowej szachownicy 

politycznej i dlatego op·r czeski i polski 

przeciwko wyrzutniom i radarowi systemu 

ĂTarczyò jest uzasadniony.     

Wierzewski ze str. 17 
 

ĂW Polsce od lata 1944 r. od 400 do 700 

os·b pochodzenia Ũydowskiego zostağo 

zabitych przez r·Ũnych sprawc·w : polskich 

powstaŒc·w, partyzant·w ukraiŒskich, 

miejscowy tğum, bandyt·w, polskich 

komunist·w i Sowiet·w. ŧydzi ginňli             

z r·Ũnych powod·w: niekt·rzy w wyniku 

antysemityzmu, inni ze wzglňdu na swoje 

powiŃzania z komunistami, jeszcze inni 

tracili Ũycie w napadach rabunkowych i 

podczas spor·w o wğasnoŜĺ, a czasem nawet 

w wypadkach (drogowych !).ò Autor nie 

pomniejsza wagi problemu, stara siň jednak 

zjawisko licznych cywilnych ofiar po 

zakoŒczeniu dziağaŒ wojennych 

zracjonalizowaĺ, a nade wszystko wyjasniĺ 

je w kontekŜcie tamtych czas·w i 

trwajŃcych napiňĺ. To bardzo istotny test 

powojennej rzeczywistoŜci w Europie. 

Chodakiewicz uzmysğawia, Ũe gdy wojna 

dobiegğa koŒca, w cağej niemal Europie 

ludzie wyr·wnywali rachunki  krzywd, 

czňsto biorŃc wymierzenie sprawiedliwoŜci 

we wlasne rňce, rozprawiajŃc siň                      

z prawdziwymi i rzekomymi kolaborantami. 

W samej tylko Francji, jak podaje, 8 do 9 

tysiňcy ludzi zostağo zlinczowanych podczas 

tzw. Ăepurationò. Podobnie we Wğoszech 

zginňğo Ăconajmniej tyle samo bez wyrok·w 

sŃdowych, w spontanicznych lub 

zorganizowanych aktach zemstyò. Na 

Bağkanach rozrachunki byğy jeszcze bardziej 

krwawe: partyzanci Tito Ăzabili dziesiŃtki 

tysiňcy os·b w Jugosğawiiò, a liczba ofiar 

Ădzikiej czystkiò w Buğgarii oceniana jest na 

40 tysiňcy zabitych. Nie ulega kwestii, Ũe 

podobne zjawiska miağy miejsce na 

Wňgrzech, w Sğowacji czy w Rumunii. 

Wszňdzie tam wŜr·d ofiar byli ŧydzi, 

dochodziğo do prowokacji i Ăpogrom·wò, 

kt·rych wyjaŜnienie wcale nie jest proste. 

   TakŨe legalne sŃdy i trybunağy 

wykonywağy rozliczanie z niedawnŃ 

przeszğoŜciŃ w masowym trybie, a liczba 

ofiar powinna nam daĺ do myŜlenia. Oto we 

Francji Ŝledztwo wszczňto w stosunku do aŨ 

350 tysiňcy os·b, z czego 45 tysiňcy uznano 

winnymi i wydano na nich wyroki, a 1500 

skazano na Ŝmierĺ. TakŨe w Holandii 

aresztowanych zostağo 150 tysiňcy os·b, a 

dziesiŃtki tysiňcy zwolniono z pracy.           

W Belgii do wiňzieŒ trafiğo 400 tys. os·b, 

60 tys. miağo procesy sŃdowe, w wyniku 

kt·rych 2940 skazano na Ŝmierĺ, 2340 na 

doŨywotnie wiňzienie. ĂZemsta w Polsce po 

1944 roku wpisuje siň wiňc w pewien 

spos·b w og·lnoeuropejski model 

przemocyò, powiada Chodakiewicz, przy 

czym, jego zdaniem, Ăzemsta byğa tu 

bardziej gwağtowna ze wzglňdu na czynnik 

sowiecki i niestabilnoŜĺ wğadz 

komunistycznychò. Przypomnijmy, Ũe autor 

ĂPo Zagladzieò m·wi o 400 do 700 

ustalonych w oparciu o dokumenty 

przypadk·w ŧyd·w zabitych w tym 

wyjŃtkowo chaotycznym czasie ï w swojej 

ksiŃŨce zajmuje siň r·wnieŨ obszernie 

zbrodniami dokonanymi przez wğadze 

komunistyczne na ludnoŜci polskiej przez 

dziağajŃcych w jej szeregach ŧyd·w, kt·re 

zamykajŃ siň w dziesiňciokrotnie wiňkszej 

liczbie ofiar, od 3128 do prawdopodobnie 

6625 Polak·w. Kto z polskich historyk·w 

domagağ sie naleŨnej sprawiedliwoŜci dla 

tych niewinnie aresztowanych, katowanych 

i mordowanych ofiar ? 

   Ta szokujŃca i gorzka konstatacja fakt·w 

nie ma nic wsp·lnego z chňciŃ 

wywoğywania po latach silnych emocji czy 

Ăodwracaniem stoğuò. Historyk gğ·wnie 

apeluje, aby na koniec ĂkaŨdy przypadek 

bardzo dokğadnie zbadaĺ, aby rozr·Ũniĺ 

samoobronň ŧyd·w, pozasadowe 

poszukiwanie sprawiedliwoŜci i zwykğe 

morderstwa, popeğniane w sğuŨbie lub          

w imieniu komunist·wò. Dodaje teŨ cennŃ 

uwagň: ĂNaleŨy pamietaĺ, Ũe akty przemocy 

wobec Polak·w dokonywane przez 

niekt·rych Ũyd·w byğy zjawiskiem raczej 

marginalnym wobec wszech obecnego 

terroru sowieckiegoò. Kiedy doczekamy siň 

peğnego przedstawienia tego bilansu 

zbrodni ? KonsekwencjŃ jego cağy czas  

spokojnej, obiektywnej, powaŨnej postawy, 

jest w dodatku niezwykğy rozdziağ pracy, 

jakiego nie napotkağem dotŃd w literaturze 

przedmiotu, zatytuğowany: ĂKontakty 

osobiste i pomoc ze strony ŧyd·wò,            

w kt·rym przytacza w detalach tuziny 

autentycznych przypadk·w skutecznego 

wstawiennictwa ŧyd·w, dziağaczy i 

pracownik·w organ·w bezpieczeŒstwa za 

oskarŨanymi bŃdŦ juŨ skazanymi Polakami, 

w przypadku os·b, kt·re byğy im znane jako 

ludzie ofiarni i wyŜwiadczajŃcy wiele 

pomocy ŧydom w trakcie trwania okupacji 

niemieckiej. Takie zachowania w tamtych 

czasach, byğy jak trafnie podkreŜla to autor Ă 

decyzjami wymagajŃcymi niewiarygodnej 

wrňcz odwagiò. Dziňki takim posuniňciom, 

jak komentuje to sğusznie prof. Wojciech 

Roszkowski, ĂChodakiewicz przyczynia siň 

w duŨym stopniu do przezwyciňŨenia 

uproszczeŒ, schemat·w i uprzedzeŒò.            

W imiň torowania drogi ku prawdziwemu 

obrazowi owych burzliwych, powojennych 

lat, kt·rych nie tylko cağy obraz, ale realne 

ludzkie motywacje, w cağej ich 

r·ŨnorodnoŜci wciŃŨ nie sŃ nam do koŒca 

znane. 
 

Korzenie antypolskiej postawy 

   ĂOceniajŃc zachowania Polak·w i ŧyd·w 

w krytycznych latach 1944 ï 1947- pisze 

autor wprowadzenia ï naleŨy pamiňtaĺ, iŨ w 

tamtym okresie Polska wyzwalağa siň spod 

jednej okupacju ï niemieckiej ï tylko po to, 

by zostaĺ zniewolonŃ przez drugŃ ï 

sowieckŃ. Nadludzkie wysiğki polskich 

ĂniepodlegğoŜciowc·wò, aby uŨyĺ terminu 

ukutego przez Chodakiewicza, dŃŨacych do 

ocalenia wolnoŜci Polski, ğŃcznie                  

z rozpaczliwym Powstaniem Warszawskim 

w sierpniu 1944 r., pod wzglňdem 

wojskowym wymierzonym w hitlerowc·w, 

a politycznym ï w Sowiet·w, speğzğy na 

niczym. Przy sprzeciwie wiňkszoŜci 

Polak·w kraj, kt·ry jako pierwszy stawiğ 

op·r Hitlerowi w 1939 r., zostağ w roku 

1945 zamieniony w sowieckiego satelitň. 

   Dla polskich ŧyd·w, kt·rzy przeŨyli 

Holocaust, powojenna katastrofa Polski 

miağa niewielkie znaczenie. Gğ·wnym 

punktem odniesienia byğo dla nich 

unicestwienie ich rodzin i spoğecznoŜci. 

PoniewaŨ ocaliğa ich Armia Czerwona, 

Ũywili wdziňcznoŜĺ wobec Sowiet·w i 

Stalina. Wywoğywağo to podejrzenia i 

utrudniağo kontakty miňdzy polskimi 

ŧydami a chrzeŜcijanami. 

   Byğo teŨ Ŧr·dğem emocjonalnych i zbyt 

czňsto przejaskrawianych oskarŨeŒ o Polski 

antysemityzm i ĂŨydokomunňò, kt·re           

z nowŃ siğŃ pojawily siň po roku 1944.ò 

   Prof. Wojciech Roszkowski trafnie 

wskazağ tu na jakŨe zasadniczŃ rozbieŨnoŜĺ 

Ăszk·ğ myŜleniaò Ũydowskich autor·w 

piszŃcych o zdarzeniach w Polsce po roku 

1944, w kontraŜcie z autorem ĂPo 

Zagğadzieò, kt·ry nie tyle nawet podjŃğ siň 

obrony polskiego, ĂniepodlegğoŜciowegoò 

widzenia tamtej epoki, co przede wszystkim 

ujawniğ korzenie i Ŧr·dğo fağszywych 

oskarŨeŒ pod adresem Polak·w. Nie trzeba 

ich byğo szukaĺ daleko. Chodakiewicz 

przytacza jňzyk i spos·b przedstawiania 

konfliktu tamtej epoki siňgajŃc po 

wsp·ğczesnŃ Ădobrze poinformowanŃò, jak 

powiada, ĂEncyclopaedie Judaicaò od kt·rej 

nalezağoby oczekiwaĺ po prostu 

wywaŨonych ocen i sŃd·w.  Tymczasem 

przedstawia ona lata 1944 ï 1947 w Polsce 

jako iŜcie Ăantysemicki Dziki Zach·dò. ĂNa 

polskich drogach, w kolejach, autobusach, 

miasteczkach i miastach ï gğosi to hasğo -

dochodziğo do morderczych atak·w na 

ŧyd·w. Morderstwa popeğniane byğy przez 

polskie organizacje reakcyjne, takie jak 

NSZ. Pod wzglňdem okrucieŒstwa i  

nieludzkoŜci ich mordy czňsto 

por·wnywalne byğy do tych popeğnianych 

przez hitlerowc·w.ò PrzeŜciganie siň w 

podobnych  p rzej askrawien iach  i 

uog·lnieniach w pokazywaniu  zakresu i 

przejaw·w Ăpolskiego antysemityzmuò, 

bňdŃce w rzeczywistoŜci aktem jawnej 

antypolskiej kampanii, widoczne jest w cağej 

literaturze przedmiotu. Jeden z cytowanych 

autor·w posuwa siň do twierdzenia Ũe               

Ăfaszystowskie NSZ uznawağo w ulotce 

( rzekomo pochodzŃcej z 25 maja 1944 r.) 

Ũe mordowanie ŧyd·w jest przejawem 

patriotyzmuò, choĺ Ũadnego dowodu na 

istnienie ulotki o takiej treŜci nie ma. TakŨe 

ĂŨaden z tych autor·w, co podkreŜla 

Chodakiewicz, nigdy nie przeprowadziğ 

Ũadnych gğňbszych badaŒ dotyczŃcych 

polskiego podziemia niepodlegğoŜciowego 

po 1944 r. a w szczeg·lnoŜci NSZ. Opierali 

siň oni gğ·wnie na propagandzie 

komunistycznej i niesprawdzonych 

relacjach indywidualnych.ò  

   Fundamentalna trudnoŜĺ w utorowaniu 

drogi do prawdy o tamtych b. powikğanych, 

brutalnych, powojennych czasach polega na 

tym, iŨ historycy Zachodu, podobnie jak 

Ũydowscy specjaliŜci od literatury na temat 

Holocaustu nie widzŃ i nie rozumiejŃ wciŃŨ 

przewrotnoŜci propagandy sowieckiej, na 

kt·rej materiağach polegajŃ, a kt·ra 

prowadziğa w ten spos·b wojnň                    

z ĂniepodlegğoŜciowymò polskim 

spoğeczeŒstwem, zwalczağa je nie tylko 

aresztowaniami, zsyğkami i wiňzieniem, nie 

m·wiŃc o wyrokach Ŝmierci, ale takŨe 

zrňcznym operowaniem oskarŨeniami o 

powszechnym Ăantysemityzmie Polak·wò, 

zar·wno wobec ŧyd·w, jak i zachodniej 

opinii publicznej. ĂOd samego poczŃtku 

komuniŜci usiğowali przedstawiaĺ siň jako 

jedyni obroŒcy ŧyd·w, przyklejajŃc swoim 

przeciwnikom ğatkň antysemickich 

ludob·jc·w ï pisze Chodakiewicz - W ich 

manichejskim Ŝwiecie komuniŜci byli 

Ădemokratamiò, a ich przeciwnicy 

Ăfaszystamiò. Ten rodzaj propagandy 

stosowano z dw·ch powod·w. Po pierwsze, 

usprawiedliwiağ on na Zachodzie 

koniecznoŜĺ wprowadzenia w Polsce terroru 

policyjnego w celu Ăposkromienia 

faszyzmuò. Po drugie, propaganda uŨywana 

byğa r·wnieŨ w kraju dla poğŃczenia 

antykomunistycznej opozycji i podziemia          

z  powszechnie znienawidzonymi 

hitlerowcami. Innymi sğowy, taki chwyt 

propagandowy pozwalağ twierdziĺ, iŨ terror 

stalinowski w Polsce byğ jedynie finağowym 

akordem dziağaŒ wojennychò, co zwalniağo 

Sowiety z cywilnej odpowiedzialnoŜci za 

wszelkie p·Ŧniejsze zbrodnie. 
 

Przestawienie zwrotnicy 

   KsiŃŨka Marka Jana Chodakiewicza 

spotkağa siň w kraju z gğosami krytyki i 

rozczarowania ze strony os·b, kt·re same 

brağy udziağ w budowaniu aktu oskarŨenia 

przeciwko Polakom za Ăzbrodnie                      

w Jedwabnemò.Zaatakowano wrňcz Instytut 

Pamiňci Narodowej za odejŜcie od 

powierzonej mu roli ( mylŃc jŃ chyba           

z politykŃ prowadzonŃ za czas·w 

osğawionego prezesa Leona Kieresa). 

Zapomnieli zapewne, Ũe Instytut jest 

spadkobiercŃ dziağajŃcej od p·ğ wieku 

Komisji ścigania Zbrodni Przeciwko 

Narodowi Polskiemu. Przywykli do tego, Ũe 

Instytut zaczŃğ stawaĺ siň raczej instytucjŃ 

gromadzŃcŃ sp·Ŧnione akty oskarŨenia 

przeciwko narodowi polskiemu z punktu 

widzenia Ŝwiatowych organizacji 

Ũydowskich. Praca ĂPo Zagğadzieò nie jest         

z pewnoŜciŃ oczekiwanŃ syntezŃ, peğnŃ 

monografiŃ Ăstosunk·w polsko ï 

Ũydowskich w latach 1944 ï 1947ò, jedynie 

demonstracjŃ nowatorskiego podejŜcia do 

tej problematyki z zasadniczo innego punktu 

widzenia. W swojej dysertacji doktorskiej 

Marek Jan Chodakiewicz 

zajŃğ siň mağym wycinkiem terytorialnym, 

powiatem KraŜnik w lubelskiem, 

demonstrujŃc wszakŨe na tym przykğadzie, 

jakie rezultaty przynosi empiryczne, 

drobiazgowe i krytyczne podejŜcie do badaŒ 

dokument·w, kt·re czňsto zawierajŃ innŃ 

prawdň, niŨ im poŜpiesznie przypisywano. 

   Tropienie fakt·w i ich skrupulatne 

analizowanie moŨe dopiero umoŨliwiĺ nam 

dotarcie do prawdy, a wiňc i sprawiedliwej 

oceny odlegğej zaledwie o p·ğ wieku, ale 

totalnie zakğamanej i cenzuralnie 

zablokowanej dotŃd przeszğoŜci. Jego 

hasğem jest przede wszystkim powr·t do 

szczeg·ğowych badaŒ regionalnych,                 

w oparciu o Ŧr·dğa i dokumenty, a wiňc 

rozpoczecie szukania prawdy o tamtych 

czasach ï od podstaw. Na syntezň wypadnie 

nam jeszcze dğugo poczekaĺ. Zwrotnica 

zostağa jednak przestawiona: waŨne jest aby 

Ăodrzuciĺ poprzednie uzgodnieniaò a 

przystŃpiĺ, na koniec, do Ăodtworzenia 

wydarzeŒ zgodnie z tym, co rzeczywiŜcie 

siň wydarzyğo.ò 

   I na tym polega wrňcz historyczny zwrot, 

na jaki czekaliŜmy tyle lat, i to on wğaŜnie 

czyni z pracy Chodakiewicza badawczy 

przeğom, kt·rego konsekwencji zar·wno 

naukowych, jak i politycznych, nie spos·b 

przeceniĺ.  
 

Marek Jan Chodakiewicz : ĂPo Zagğadzie, 

Stosunki polsko ï Ũydowskie 1944 ï 1947ò, 

przekğad Anna Madej, Instytut Pamiňci 

Narodowej, Warszawa 2008, stron 252.   
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w zakresie moŨliwoŜci uzyskania prawa 

stağego pobytu w USA poprzez 

zatrudnienie lub dla cel·w biznesowych.  

   Istnieje piňĺ podstawowych kategorii 

biznesowych wiz imigracyjnych. 

Przewidziano limit liczby wiz, kt·re mogŃ 

byĺ rocznie przyznane w kaŨdej kategorii 

obywatelom poszczeg·lnych paŒstw. 

Pierwsza Kategoria: - Pracownicy 

Priorytetowi; 

Druga Kategoria: - Przedstawiciele 

Profesji wymagajŃcych Zaawansowanego 

Stopnia Naukowego lub Osoby o 

ĂWyjŃtkowych ZdolnoŜciachò; 

Trzecia Kategoria: - Wykwalifikowani 

Pracownicy, ProfesjonaliŜci oraz Inni 

Pracownicy; 

Czwarta Kategoria: - wyodrňbnione 

grupy Imigrant·w ï Specjalist·w; 

Piąta Kategoria: - Inwestorzy. 

   PowyŨej wymienione grupy imigrant·w 

mogŃ otrzymaĺ prawo stağego pobytu i 

uzyskaĺ nieograniczone prawo do 

przebywania i pracy w USA, o ile nie 

dopuszczŃ siň popeğnienia przestňpstwa, 

za kt·re grozi deportacja. 

   Osoby imigrujŃce do USA na 

omawianych zasadach zwykle sŃ 

sponsorowane przez amerykaŒskiego 

pracodawcň na podstawie 

p r z e d s t a wi o n e g o  p r z e z  n i e g o 

zapotrzebowania na pracownik·w. 

Niekt·rzy imigranci biznesowi mogŃ 

skğadaĺ petycjň imigracyjnŃ we wğasnym 

imieniu, jeŜli tylko sŃ w stanie speğniĺ 

wymogi dotyczŃce os·b o ñwyjŃtkowych 

zdolnoŜciachò w swoich dziedzinach lub 

jeŜli ich przyjazd leŨy w ñinteresie 

narodowymò USA. 

   AmerykaŒski UrzŃd ds. Pracy i 

Zatrudnienia (Department of Labor) ma 

okreŜlone wymagania, gdy dana osoba 

ubiega siň o uzyskanie prawa stağego 

pobytu na podstawie zatrudnienia.          

W wiňkszoŜci przypadk·w pracodawca 

musi przedstawiĺ zaŜwiadczenie, iŨ nie 

ma wŜr·d pracownik·w amerykaŒskich 

os·b zdolnych, dostatecznie 

wykwalifikowanych czy teŨ chňtnych do 

objňcia stanowiska zaoferowanego 

zagranicznemu pracownikowi oraz, Ũe 

objňcie danego stanowiska przez 

imigranta w Ũaden spos·b nie wpğynie 

ujemnie na pğace i og·lne warunki pracy 

pracownik·w amerykaŒskich. Dwie 

kategorie stanowiŃ wyjŃtki od tej reguly i 

sŃ to zagraniczni pracownicy 

nadzwyczajni, kt·rzy posiadajŃ 

ĂwyjŃtkowe zdolnoŜciò lub kt·rych 

obecnoŜĺ w USA wiŃŨe siň z ñnarodowym 

interesemò kraju.    

 

__________ 


